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基于犇犈犚犉２．０的长江中下游春播期气候预测

章大全　王永光
（中国气象局国家气候中心，北京１０００８１）

摘　　要

基于１９８３—２０１２年国家气候中心第２代月动力延伸模式（ＤＥＲＦ２．０）回报资料和春播历史资料，结合 ＮＣＥＰ／

ＮＣＡＲ再分析资料，选取影响长江中下游地区春播期气候条件的关键环流因子。利用最优子集回归方法建立针对

长江中下游地区春播期气候条件的动力模式解释应用预测模型，并对不同起报时次的模式解释应用预测结果进行

检验评估。检验结果表明：该解释应用方案对于长江中下游春播期气候条件有较好的预测能力，且随着起报时间

的临近，预测技巧整体呈上升趋势。１９８３—２０１２年的回报检验还显示，解释应用方案能够较好地模拟出连续不利

日数和不利日数的年际变率，同时对年代际变率也有所体现。
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引　言

水稻是我国主要粮食作物之一，其播种面积占

粮食作物总面积的四分之一，产量接近粮食总产量

的一半。我国现有水稻种植分布区域以南方为主，

其中长江流域水稻面积占全国总面积的６５．７％
［１］。

每年３月下旬至４月上旬是长江中下游地区的早稻

播种期，播种质量的高低直接关系到全年粮食的产

量和品质。该时段也是长江中下游稻区受北方冷空

气侵扰的活跃期，在早、中稻育秧季节里，常因频繁

的冷空气入侵，出现持续低温阴雨天气，日照不足，

导致烂秧死苗，进而影响全年水稻生产［２５］。因此，

对长江中下游地区早稻播种期的气候条件以及可能

出现的低温阴雨过程进行及时、准确预测，对做好春

播期气象服务和防灾减灾具有重要意义。

目前，已有大量研究集中在春播期低温连阴雨

的气候特征及环流背景分析上［６１０］。张清等［１１］研究

了长江中下游地区春季低温的气候特征，并探讨低

温对早稻产量的影响。韩荣青等［１２］分析我国２—５

月低温连阴雨和南方冷害的时空特征，指出早稻区

低温冷害的时空分布具有显著的年际和年代际周期

振荡特征。从长江中下游地区春季低温连阴雨天气

的环流背景及外强迫因子等角度，文献［１３１５］研究

了西风带超长波的活动、低空西南气流与低纬度风

场的关系、青藏高原的动力和热力作用以及不同海

温背景的影响。

在客观化预测方法方面，对春播期气候条件的

预测仍然以传统的统计方法为主［１６］，基于动力模式

的解释应用预测还较少。气候模式解释应用的思

想［１７２４］是利用多年的观测资料建立大尺度环流背景

和区域气候要素之间的统计关系，并用独立观测检

验这种关系。利用这种统计关系与模式输出的大尺

度环流预报对未来区域气候要素进行预测。该方法

的优点在于将动力模式中物理意义明确、模拟较为

准确的气候信息应用于统计模式，具有不受边界条

件影响、计算量小等特点［２５２６］。

　　目前国家气候中心第２代短期气候预测模式系

２０１５０７０２收到，２０１５１１２７收到再改稿。

资助项目：全球变化研究国家重大科学研究计划项目（２０１２ＣＢ９５５２０３），公益性行业（气象）科研专项（ＧＹＨＹ２０１３０６０３２，ＧＹＨＹ２０１４０６０２２），中

国气象局气象关键技术集成与应用项目（１５２０２００１２００４），中国气象局短期气候预测创新团队项目
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统已投入业务运行。评估结果［２７］显示，第２代月动

力延伸预测模式系统对候、旬、月的气候变率均体现

出一定的预测能力，其对降水、气温、环流等要素的

预测技巧较之第１代模式有明显提升。本文基于国

家气候中心第２代月动力延伸模式（ＤＥＲＦ２．０）环

流历史回报资料，结合ＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ再分析资料，

选取影响长江中下游地区春播气候条件的关键环流

因子。利用最优子集回归方法建立针对长江中下游

地区春播期气候条件的动力模式解释应用预测模

型，并对不同起报时次的模式解释应用预测结果进

行检验评估。

１　资　料

１．１　春播期气候条件资料

为了定量评定春播期气候条件，采用国家气候

中心在春播期气候预测业务中的相关方法和指标，

即根据作物生长所需要的光热水条件，选择日照、气

温和降水３个气象要素描述早稻播种期气候条件。

长江中下游地区春播时段为每年３月２１日—４月

１０日。代表站包括汉口、长沙、芷江、南昌、吉安、合

肥、安庆、南京、上海、杭州、衢县共１１个站。将各站

逐日气温、日照和降水资料参照文献［３］的规则进行

编码，将每日３个要素的编码值相加，得到各站逐日

编码和，将区域各站的编码和相加，当日总编码小于

０时，定义该日为春播不利日；当日总编码大于０

时，定义该日为春播有利日。

根据不利日连续出现的日数和春播时段内出现

的总日数，将春播期气候条件评定为不利、较为不

利、较为有利、有利共４种类型，具体评定标准如下：

①不利日数不小于１０ｄ，同时最长连续不利日数大

于６ｄ定义为春播气候条件不利型；②不利日数不

小于１０ｄ，同时最长连续不利日数在４～６ｄ之间定

义为春播气候条件较为不利型；③不利日数小于

１０ｄ，同时最长连续不利日数在４～６ｄ之间定义为

春播气候条件较为有利型；④不利日数小于１０ｄ，同

时最长连续不利日数不大于３ｄ定义为春播气候条

件有利型。４种春播气候条件对应的春播型指数分

别为－２，－１，１，２。

１．２　环流要素资料

环流要素资料采用１９８３—２０１２年ＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ

逐日再分析资料［２８］和国家气候中心ＤＥＲＦ２．０历史

回报资料。ＤＥＲＦ２．０回报资料采用滞后平均方案

（ＬＡＦ）进行逐日滚动预报，每日根据不同起报时间

（间隔６ｈ）得到４个样本成员的预报场，积分长度为

５０ｄ。在解释应用方案设计中，针对春播预报时段

将模式资料处理成超前时间分别为０（预报初值为３

月１６—２０日）、５ｄ（预报初值为３月１１—１５日）、

１０ｄ（预报初值为３月６—１０日）的集合平均结果，

集合成员样本量为２０。采用的模式环流要素包括

２００，５００ｈＰａ和７００ｈＰａ位势高度场，８５０ｈＰａ的狌，狏

风场。ＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ再分析资料分辨率为２．５°×

２．５°，ＤＥＲＦ２．０回报资料的分辨率为１．０°×１．０°，

为保证模式回报资料因子筛选与再分析资料的一致

性，使用双线性插值算法将模式回报资料插值为与

再分析资料相同分辨率。

２　模式解释应用方法及预测流程

气候模式解释应用基于以下３条假设：①大尺

度气候场和区域气候要素间具有显著的统计关系，

②大尺度气候场能被气候模式很好地模拟，③在变

化的气候情景下，建立的统计关系有效。针对上述

假设，长江中下游地区春播期气候条件模式解释应

用预测方案设计如下：首先，计算ＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ再

分析资料与春播历史资料的同期相关，找出影响长

江中下游春播期气候条件的关键环流因子。其次，

计算ＤＥＲＦ２．０回报资料与春播历史资料的同期相

关，确定相关显著区域。选取再分析资料与模式回

报资料相关显著区域的重合部分作为环流关键区，

并将关键区内各格点的模式环流场回报资料序列作

为环流预报因子。在确定预报因子时，为避免小尺

度空间信息的干扰，仅保留相关系数超过０．０５显著

性水平且空间范围大于４×４网格点的连片区域。

针对选取的环流预报因子和春播历史资料采用最优

子集回归法［２９３０］建立预测模型，结合模式环流预报

进行春播期气候条件解释应用预测，并对模型预测

技巧进行回报检验。受到模式回报资料长度的限

制，相关分析以及模型回报检验的时段为１９８３—

２０１２年。春播期气候条件模式解释应用预测的流

程如图１所示。
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图１　春播期气候条件模式解释应用预测方案流程

Ｆｉｇ．１　Ｆｌｏｗｃｈａｒｔｏｆｍｏｄｅｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｐｒｅｄｉｃｔｉｏｎｆｏｒｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄ

３　影响长江中下游地区春播期气候条件的

环流关键区选取

３．１　大尺度环流背景

研究表明，春播期持续性低温阴雨过程的产生

与大尺度环流变化密切相关。为了分析影响长江中

下游春播期气候条件的关键环流系统，分别选取春播

期气候条件典型不利年份（１９８３，１９８５，１９８７，１９８８，

１９９１，１９９２，１９９６，１９９８，１９９９，２００５年）和典型有利

年份（１９８６，１９９５，２０００，２００１，２００３，２００６，２００７，

２０１０，２０１２年）５００ｈＰａ高度场与８５０ｈＰａ风场进行

合成分析，并检验差异显著性。

从２０世纪８０年代以来春播期气候条件典型不

利年份和典型有利年份的５００ｈＰａ高度距平场合成

（图２）可以看到，春播期气候条件典型不利年份高

图２　长江中下游春播期５００ｈＰａ高度场距平合成　（ａ）不利年份，（ｂ）有利年份
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度距平场上５０°～６０°Ｎ间欧洲到乌尔拉山地区为一

正距平区，高脊发展形成阻塞形势，２０°～４０°Ｎ间的

负距平区从阿拉伯半岛以北地区一直东伸到１１０°Ｅ

附近的中南半岛及华南地区，这一地区多南支槽发

展东移。副热带高压较常年平均状况偏强偏北，正

距平区主要出现在１２０°～１４０°Ｅ间；春播期气候条

件典型有利年份乌拉尔山阻塞高压崩溃，从巴尔喀

什湖至贝加尔湖地区及以南青藏高原地区高度场呈

正距平，沿海槽建立，西太平洋副热带高压偏南，

５８８０ｇｐｍ等值线位于１５°Ｎ以南（图略）。上述春播

期典型不利年份期间位于２０°～４０°Ｎ的负距平区为

正距平区所代替，正变高中心位于青藏高原以北，南

支槽减弱。由春播期气候条件典型不利年份和有利

年份高度场的差异显著性检验可知（图３），乌拉尔

山以北、巴尔喀什湖以东和日本附近高度场差异性

均达到０．０５显著性水平，其中巴尔喀什湖以东和日

本南部高度场差异性达到０．０１显著性水平。

　　图４给出了春播期气候条件不利年份和有利年

份８５０ｈＰａ风场距平合成及散度场。春播期气候条

件不利年份我国东部盛行南风距平，我国台湾以东

为反气旋式环流（图４ａ中 Ａ所示）。来自中南半

岛、南海以及西太平洋上空的水汽沿着副热带高压

外围输送至我国华南及华东地区，并在长江中下

游及江南东部形成辐合。春播期气候条件有利年份

我国东部以北风分量为主，其中３０°Ｎ以北盛行西

北风，以南盛行东北风，台湾以东为气旋式环流（图

４ｂ中Ｃ所示）。长江中下游地区风场距平在低层以

辐散为主，不利于降水的生成。

图３　长江中下游春播期５００ｈＰａ

高度场差值显著性检验
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ｌｏｗｅｒｒｅａｃｈｅｓｏｆｔｈｅＹａｎｇｔｚｅ

图４　长江中下游春播期８５０ｈＰａ风场距平合成（矢量）和散度场（填色）

（ａ）不利年份，（ｂ）有利年份
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３．２　５００犺犘犪高度场环流关键区选取

以５００ｈＰａ高度场为例，说明解释应用方案环

流关键区的选取过程，其他要素及层次的环流关键

区选取方法类似。将１９８３—２０１２年的春播期连续

不利日数与 ＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ再分析资料中５００ｈＰａ

高度场进行同期相关分析（图５），结果显示：春播期

连续不利日数与５００ｈＰａ高度场的相关系数在欧亚

中高纬度呈“＋－＋”的分布特征。即当乌拉尔山出

现高压脊，巴尔喀什湖至贝加尔湖为一低槽，朝鲜至

日本上空为高度场正距平，西太平洋副热带高压加

强北抬时，长江中下游地区春播期连续不利日数增

多。ＤＥＲＦ２．０回报资料和春播期连续不利日数的

相关与ＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ再分析资料具有类似的空间

分布特征，在欧亚中高纬度地区均呈“＋－＋”的纬

向分布特征，但各相关显著区域范围、强度存在差

异。乌拉尔山附近的正相关区和巴尔喀什湖至贝加

尔湖地区的负相关区显著性有所降低，且相关中心

偏南。日本及以东区域的显著正相关区明显扩大和

南压。对比图２可知，连续不利日数与５００ｈＰａ高

度场距平相关系数的分布特征与春播期气候条件典

型不利年份的５００ｈＰａ高度场距平合成在欧亚中高

纬度基本一致。针对不同要素选取与 ＮＣＥＰ／

ＮＣＡＲ再分析资料和ＤＥＲＦ２．０模式回报资料的相

关系数均超过０．０５显著性水平的区域内的格点，并

将该格点历史环流要素序列作为预报因子。同时，

为避免小尺度空间信息的干扰，选取预报因子时仅

保留超过０．０５显著性水平且空间范围大于４×４网

格点的连片区域。建立预测模型时，如选取因子数

过多（大于１０），则对每个环流要素相关场挑选出的

因子按相关系数大小进行排序，仅保留该场中相关

系数最大的因子作为代表性预测因子。

图５　１９８３—２０１２年长江中下游春播期连续不利日数与同期ＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ再分析（ａ）和

ＤＥＲＦ２．０回报资料（ｂ）北半球５００ｈＰａ高度场相关

Ｆｉｇ．５　Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓｏｆｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄｉｎｔｈｅｍｉｄｄｌｅａｎｄ

ｌｏｗｅｒｒｅａｃｈｅｓｏｆｔｈｅＹａｎｇｔｚｅｔｏ５００ｈＰａｇｅｏｐｏｔｅｎｔｉａｌｈｅｉｇｈｔｉｎＮｏｒｔｈｅｒｎＨｅｍｉｓｐｈｅｒｅｏｆ

ＮＣＥＰ／ＮＣＡＲｒｅａｎａｌｙｓｉｓ（ａ）ａｎｄＤＥＲＦ２．０ｈｉｎｄｃａｓｔ（ｂ）ｆｒｏｍ１９８３ｔｏ２０１２

４　回报检验结果

对ＤＥＲＦ２．０环流形势预报技巧的检验结果
［２７］

显示，随着起报时间的临近，模式预测能力整体呈上

升趋势。研究表明，动力模式预测性能较大程度决

定了解释应用预测效果［３１］，因此，本文对基于不同

超前时间的模式资料的解释应用预测结果进行检验
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评估。图６为１９８３—２０１２年春播期连续不利日数

和不利日数模式解释应用预测的回报检验，检验结

果显示，随着起报时间的临近，各变量解释应用预测

技巧整体呈上升趋势。起报时间为超前１０，５ｄ和０

的连续不利日数实况与解释应用预测３０年的距平

相关系数分别为０．２６，０．４０和０．５６，不利日数实况

与解释应用预测３０年的距平相关系数分别为０．４４，

０．３２和０．３９。

图６　１９８３—２０１２年春播期连续不利日数及不利日数回报检验

（ａ）３月１１日起报连续不利日数，（ｂ）３月１６日起报连续不利日数，（ｃ）３月２１日起报连续不利日数，

（ｄ）３月１１日起报不利日数，（ｅ）３月１６日起报不利日数，（ｆ）３月２１日起报不利日数

Ｆｉｇ．６　Ｈｉｎｄｃａｓｔｓｋｉｌｌｏｆｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓａｎｄｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓｏｆ

ｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄｆｒｏｍ１９８３ｔｏ２０１２

（ａ）ｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓ（ｌｅａｄｔｉｍｅｉｓ１０ｄ），（ｂ）ｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓ（ｌｅａｄｔｉｍｅｉｓ５ｄ），

（ｃ）ｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓ（ｌｅａｄｔｉｍｅｉｓ０），（ｄ）ｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓ（ｌｅａｄｔｉｍｅｉｓ１０ｄ），

（ｅ）ｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓ（ｌｅａｄｔｉｍｅｉｓ５ｄ），（ｆ）ｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓ（ｌｅａｄｔｉｍｅｉｓ０）

　　此外，长江中下游地区春播期气候条件存在显

著的年代际变化趋势。２０世纪８０年代以来，春播

期气候条件整体转好，特别是２１世纪以来，春播期

气候类型以较为有利和有利为主，连续不利日数较
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２０世纪９０年代明显减少，２０００年至今连续不利日

数均低于６ｄ。回报结果显示，超前时间为１０ｄ时，

模式解释应用结果与实况差异较大，且基本不存在

线性变化趋势。当超前时间为０时，解释应用结果

能较好地模拟出连续不利日数和不利日数的年际变

率，同时，对年代际变率也有所体现，显示模型具有

一定的预测技巧。

　　为检验该解释应用方案对长江中下游地区低温

连阴雨多发典型年份的预报能力，选取春播时段内

连续不利日数超过１０ｄ的年份（１９８７，１９８８，１９９１，

１９９６，１９９９年）进行对比。表１分别给出了预报和

观测的连续不利日数、不利日数、连续有利日数，以

及根据连续不利日数和不利日数预报值判定的春播

型指数和实况。由表１可知，模型对春播期典型不

利气候条件具有较好的预报技巧。在春播期气候条

件典型不利年份的预测检验中，仅有１９８８年出现较

为不利。根据解释应用预测的连续不利日数和不利

日数判定该年春播期气候条件为较为不利，春播型

指数为－１，而实况为不利年。其余５个春播期气候

条件典型不利年份预报的不利日数均超过１０ｄ，显

示出一定的预测能力。

表１　长江中下游春播期气候条件典型不利年份预测效果检验

犜犪犫犾犲１　犘狉犲犱犻犮狋犻狏犲狊犽犻犾犾狋犲狊狋狅犳狋狔狆犻犮犪犾狌狀犳犪狏狅狉犪犫犾犲狔犲犪狉狊狅犳狊狆狉犻狀犵狊狅狑犻狀犵

犻狀狋犺犲犿犻犱犱犾犲犪狀犱犾狅狑犲狉狉犲犪犮犺犲狊狅犳狋犺犲犢犪狀犵狋狕犲

年份
春播型指数

预测 实况

连续不利日数／ｄ

预测 实况

不利日数／ｄ

预测 实况

连续有利日数／ｄ

预测 实况

１９８７ －２ －２　 ８．９ １３ １０．１ １３ ２．６ ７

１９８８ －１ －２　 ５．３ １０ １２．６ １２ ７．０ ６

１９９１ －２ －２　 ９．７ １５ １０．７ １５ ７．０ ６

１９９６ －２ －２　 １０．０ １４ １３．７ １６ ６．９ ５

１９９９ －２ －２　 １０．４ １０ １０．７ １２ １０．３ ７

５　小结与讨论

本文利用１９８３—２０１２年国家气候中心第２代

动力延伸模式资料、春播期气候条件历史资料和

ＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ再分析资料，选取影响长江中下游地

区春播期气候条件的关键环流因子，并利用最优子

集回归方法建立基于动力模式的春播期气候条件解

释应用预测模型。模型的回报检验结果表明：

１）该模式解释应用方案对于长江中下游春播

期气候条件有较好的预测能力。起报时间为超前０

时，连续不利日数３０年的交叉检验距平相关系数达

到０．５６。

２）不同起报时间的模式解释应用预测结果对

比显示，随着起报时间的临近，预测技巧整体呈上升

趋势。当超前时间为０时，解释应用方案不仅能够

较好地模拟出连续不利日数和不利日数的年际变

率，对年代际变率也有所体现。

动力模式预测性能一定程度上决定了解释应用

最终预报技巧。ＤＥＲＦ２．０环流形势预报技巧检验

结果显示，随着起报时间的临近，模式预测能力整体

呈上升趋势。因此，在实际预测业务中，为了更好地

提供预测服务，可及时采用模式更新的环流预报对

解释应用结果进行滚动订正。此外，在利用模型结

果进行春播期气候条件预报时，需参考模型各分量

的回报检验技巧，综合各分量预报给出最终判定

结果。

参 考 文 献

［１］　苏广达．作物学．广州：广东高等教育出版社，２０００：７２７７．

［２］　郑昌玲，宋迎波，侯英雨，等．２００９年春季气候对农业生产的

影响．中国农业气象，２００９，３０（３）：４６９４７０．

［３］　陈丽娟，张培群．１９５１—２００５年华南春播期气象条件的年代

际变化．气候变化研究进展，２００６，２（４）：１８４１８７．

［４］　陈晚清，肖荣辉．长江中下游春季连阴雨问题分析．武陵学刊，

１９９８，１９（６）：４１４４．

［５］　陈斐，杨沈斌，申双和，等．长江中下游双季稻春季低温冷害的

时空分布．江苏农业学报，２０１３，２９（３）：５４０５４７．

［６］　孙锦铨，陈永秀．长江中下游春季连阴雨天气气候分析．气象，

１９９１，１７（５）：２９３４．

［７］　席林华．春季低温连阴雨天气的热带环流和总云量分布．气

象，１９８９，１５（８）：１０１５．

［８］　吴有训，赵俊华，张民蓓，等．皖东南地区春播期连续低温阴雨

天气分析．安徽农业科学，２００３，３１（４）：５６９５７０．

［９］　刘延英，彭治班．连晴和连阴雨前两支气流变化的一般特点．

应用气象学报，１９９０，１（３）：２９９３０４．

［１０］　朱盛明，姜翠宏．春季长江中下游连阴雨期低空西南气流与低

纬风场的关系．气象科学，１９９２，１２（４）：３６２３７０．

［１１］　张清．近４０年长江中下游春季低温气候特征及影响研究．灾

８８１　　 　　　　　 　　　　　　　 　　　　　　应　用　气　象　学　报　 　　　　　　 　　　 　　　　　　第２７卷　



害学，１９９２，７（３）：７３７６．

［１２］　韩荣青，陈丽娟，李维京，等．２—５月我国低温连阴雨和南方

冷害的时空特征．应用气象学报，２００９，２０（３）：３１２３２０．

［１３］　李麦村，潘菊芳，田生春，等．春季连续低温阴雨的预报方法．

北京：科学出版社，１９７７．

［１４］　万日金，吴国雄．江南春雨的时空分布．气象学报，２００８，６６

（３）：３１０３１９．

［１５］　施宁．长江中下游春季连阴雨及厄尔尼诺年的环流背景．气

象，１９９０，１６（１２）：８１４．

［１６］　覃志年，况雪源，钟利华．广西春播期降水量预报方法研究．广

西气象，２０００，２１（４）：１４．

［１７］　ＷｉｂｙＲＩ，ＷｉｇｌｅｙＴＭＬ．Ｄｏｗｎｓｃａｌｉｎｇｇｅｎｅｒａｌｃｉｒｃｕｌａｔｉｏｎｍｏｄｅｌ

ｏｕｔｐｕｔ：Ａｒｅｖｉｅｗｏｆｍｅｔｈｏｄｓａｎｄｌｉｍｉｔａｔｉｏｎｓ．犘狉狅犵犘犺狔狊犌犲狅犵，

１９９７，２１：５３０５４８．

［１８］　ＷｉｌｂｙＲＩ，ＤａｗｓｏｎＣＷ，ＢａｒｒｏｗＥＭ．ＳＤＳＭ－Ａｄｅｃｉｓｉｏｎｓｕｐｐｏｒｔ

ｔｏｏｌｆｏｒｔｈｅａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｒｅｇｉｏｎａｌｃｌｉｍａｔｅｃｈａｎｇｅｉｍｐａｃｔ．犈狀狏犻狉狅狀

犕狅犱犛狅犳狋，２００２，１７：１４５１５７．

［１９］　范丽军，符淙斌，陈德亮．统计降尺度法对未来区域气候变化

情景预估的研究进展．地球科学进展，２００５，２０（３）：３２０３２９．

［２０］　顾伟宗，陈丽娟，张培群，等．基于月动力延伸预报最优信息的

中国降水降尺度预测模型．气象学报，２００９，６７（２）：２８０２８７．

［２１］　覃志年，陈丽娟，唐红玉，等．月尺度动力模式产品解释应用系

统及预测技巧．应用气象学报，２０１０，２１（５）：６１４６２０．

［２２］　刘绿柳，孙林海，廖要明，等．基于ＤＥＲＦ的ＳＤ方法预测月降

水和极端降水日数．应用气象学报，２０１１，２２（１）：７７８５．

［２３］　贾小龙，陈丽娟，高辉，等．我国短期气候预测技术进展．应用

气象学报，２０１３，２４（６）：６４１６５５．

［２４］　陈丽娟，李维京，张培群，等．降尺度技术在月降水预报中的应

用．应用气象学报，２００３，１４（６）：６４８６５５．

［２５］　刘永和，郭维栋，冯锦明，等．气象资料的统计降尺度方法综

述．地球科学进展，２０１１，２６（８）：８３７８４７．

［２６］　陈超君，王钦．降尺度技术的应用研究进展．气象科技进展，

２０１４，４（２）：６２６５．

［２７］　吴统文，宋连春，刘向文，等．国家气候中心短期气候预测模式

系统业务化进展．应用气象学报，２０１３，２４（５）：５３３５４３．

［２８］　ＫａｌｎａｙＥ，ＫａｎａｍｉｔｓｕＭ，ＫｉｓｔｌｅｒＲ，ｅｔａｌ．ＴｈｅＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ

４０ｙｅａｒｒｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｊｅｃｔ．犅狌犾犾犃犿犲狉犕犲狋犲狅狉犛狅犮，１９９６，７７：

４３７４７０．

［２９］　魏凤英．现代气候统计诊断与预测技术（第二版）．北京：气象

出版社，２００８：１９４２０１．

［３０］　柯宗建，张培群，董文杰，等．最优子集回归法在季节气候预测

中的应用．大气科学，２００９，３３（５）：９９４１００２．

［３１］　顾伟宗，陈丽娟，李维京，等．降尺度方法在中国不同区域夏季

降水预测中的应用．气象学报，２０１２，７０（２）：２０２２１２．

９８１　第２期　　 　 　　　　　　　　　章大全等：基于ＤＥＲＦ２．０的长江中下游春播期气候预测　 　　　　　　　　 　　　



犆犾犻犿犪狋犻犮犘狉犲犱犻犮狋犻狅狀狅犳犛狆狉犻狀犵犛狅狑犻狀犵犘犲狉犻狅犱犻狀狋犺犲犕犻犱犱犾犲犪狀犱

犔狅狑犲狉犚犲犪犮犺犲狊狅犳狋犺犲犢犪狀犵狋狕犲犅犪狊犲犱狅狀犇犈犚犉２．０

ＺｈａｎｇＤａｑｕａｎ　ＷａｎｇＹｏｎｇｇｕａｎｇ

（犖犪狋犻狅狀犪犾犆犾犻犿犪狋犲犆犲狀狋犲狉，犆犕犃，犅犲犻犼犻狀犵１０００８１）

犃犫狊狋狉犪犮狋

Ｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｈｉｎｄｃａｓｔｄａｔａｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｇｅｎｅｒａｔｉｏｎｍｏｎｔｈｌｙｄｙｎａｍｉｃｅｘｔｅｎｄｅｄｒａｎｇｅｆｏｒｅｃａｓｔｍｏｄｅｌ

（ＤＥＲＦ２．０）ｏｆＮａｔｉｏｎａｌＣｌｉｍａｔｅＣｅｎｔｅｒａｎｄｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｄａｔａ，ｃｏｍｂｉｎｅｄｗｉｔｈＮＣＥＰ／ＮＣＡＲ

ｒｅａｎａｌｙｓｉｓｄａｔａ，ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎａｎａｌｙｓｉｓｉｓｃｏｎｄｕｃｔｅｄｂｅｔｗｅｅｎｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｄａｔａａｎｄｒｅａｎａｌｙｓｉｓｄａｔａ

ａｎｄｍｏｄｅｌｈｉｎｄｃａｓｔｄａｔａ，ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ．Ｒｅｇｉｏｎｓｗｉｔｈａｎｏｍａｌｉｅｓｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ（ＡＣＣ）ｐａｓｓｉｎｇｓｉｇ

ｎｉｆｉｃａｎｔｔｅｓｔａｒｅｄｅｆｉｎｅｄａｓｋｅｙｃｉｒｃｕｌａｔｉｏｎｚｏｎｅｓ，ａｎｄｔｈｅｏｖｅｒｌａｐｐｉｎｇａｒｅａｓｗｈｅｒｅｂｏｔｈａｎｏｍａｌｉｅｓｃｏｒｒｅｌａ

ｔｉｏｎｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｓｐａｓｓｉｎｇｔｈｅｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｔｅｓｔａｒｅｓｅｌｅｃｔｅｄａｓｋｅｙｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｆａｃｔｏｒｓｏｆｃｌｉｍａｔｉｃｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｏｆ

ｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄｉｎｔｈｅｍｉｄｄｌｅａｎｄｌｏｗｅｒｒｅａｃｈｅｓｏｆｔｈｅＹａｎｇｔｚｅ．Ｕｓｉｎｇｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｔｉｍｅｓｅｒｉｅｓｏｆｓｅｌｅｃｔ

ｅｄｆａｃｔｏｒｓｏｆｃｅｒｔａｉｎｃｉｒｃｕｌａｔｉｏｎｖａｒｉａｂｌｅｓ，ｅ．ｇ．，ｇｅｏｐｏｔｅｎｔｉａｌｈｅｉｇｈｔｏｆ２００，５００ｈＰａａｎｄ７００ｈＰａ，ｚｏｎａｌ

ａｎｄｍｅｒｉｄｉｏｎａｌｗｉｎｄｏｆ８５０ｈＰａａｓｐｒｅｄｉｃｔｏｒｓ，ｆａｖｏｒａｂｌｅ，ｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅａｎｄｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓｏｆ

ｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄｉｎｔｈｅｍｉｄｄｌｅａｎｄｌｏｗｅｒｒｅａｃｈｅｓｏｆｔｈｅＹａｎｇｔｚｅａｓｐｒｅｄｉｃｔｏｒｓ，ｕｔｉｌｉｚｉｎｇｏｐｔｉｍａｌｓｕｂｓｅｔ

ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎｍｅｔｈｏｄ（ＯＳＲ），ａｍｏｄｅｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｃｈｅｍｅｏｆｃｌｉｍａｔｉｃｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｏｆｓｏｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄｐｒｅｄｉｃｔｉｏｎ

ｉｓｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄ．Ｔｈｅｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅｏｆｔｈｅｍｏｄｅｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｃｈｅｍｅｗｉｔｈｄｉｆｆｅｒｅｎｔｌｅａｄｔｉｍｅａｒｅｅｖａｌｕａｔｅｄ

ａｎｄａｎａｌｙｚｅｄ．Ｍｅａｎｗｈｉｌｅ，ｔｈｅｐｒｅｄｉｃｔｉｖｅｓｋｉｌｌｏｆｔｙｐｉｃａｌｙｅａｒｓｗｉｔｈｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｃｌｉｍａｔｉｃｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｉｓｔｅｓｔ

ｅｄ．Ｈｉｎｄｃａｓｔｔｅｓｔｏｆｐｒｅｄｉｃｔｉｖｅｓｃｈｅｍｅｅｘｈｉｂｉｔｓｃｏｎｓｉｄｅｒａｂｌｅｏｖｅｒａｌｌｐｒｅｄｉｃｔｉｖｅｓｋｉｌｌｏｎｂｏｔｈｆａｖｏｒａｂｌｅａｎｄ

ｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓｏｆｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄ．Ｐｒｅｄｉｃｔｉｖｅｒｅｓｕｌｔｓｏｆｄｉｆｆｅｒｅｎｔｌｅａｄｔｉｍｅｉｎｄｉｃａｔｅｔｈａｔｔｈｅｐｒｅｄｉｃ

ｔｉｏｎｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅｏｆｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅａｎｄｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓｇｒｏｗｓｂｅｔｔｅｒａｓｔｈｅｌｅａｄｔｉｍｅｓｈｏｒｔｅｎｓ．

Ｍｏｒｅｏｖｅｒ，ｈｉｎｄｃａｓｔｒｅｓｕｌｔｗｉｔｈｌｅａｄｔｉｍｅｅｑｕａｌｓ０ｓｈｏｗｓｔｈａｔｔｈｅｍｏｄｅｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｃｈｅｍｅｎｏｔｏｎｌｙ

ｓｉｍｕｌａｔｅｓｔｈｅａｎｎｕａｌｖａｒｉａｔｉｏｎｓｗｅｌｌ，ｂｕｔａｌｓｏｉｌｌｕｓｔｒａｔｅｓｃｅｒｔａｉｎｐｒｅｄｉｃｔｉｖｅａｂｉｌｉｔｙｏｆｄｅｃａｄａｌｃｈａｎｇｅｏｆｃｌｉ

ｍａｔｉｃｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｏｆｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄ．Ｉｎｔｈｅｏｐｅｒａｔｉｏｎａｌｐｒｅｄｉｃｔｉｏｎｏｆｃｌｉｍａｔｉｃｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｏｆｓｐｒｉｎｇｓｏ

ｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄ，ｒｏｌｌｉｎｇｆｏｒｅｃａｓｔｒｅｓｕｌｔｏｆｍｏｄｅｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｃｈｅｍｅｓｈｏｕｌｄｂｅｕｔｉｌｉｚｅｄｔｏａｃｈｉｅｖｅｂｅｔｔｅｒｐｒｅ

ｄｉｃｔｉｖｅｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅ．Ｓｉｎｃｅｔｈｅｍｏｄｅｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｃｈｅｍｅｄｏｅｓｎｏｔｇｉｖｅｃｌｉｍａｔｉｃｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｏｆｓｐｒｉｎｇｓｏ

ｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄｄｉｒｅｃｔｌｙ，ｅａｃｈｖａｒｉａｂｌｅｓｏｆｍｏｄｅｌｏｕｔｐｕｔｓｈｏｕｌｄｂｅｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄ．Ｉｎｏｒｄｅｒｔｏｔｅｓｔｔｈｅｐｒｅｄｉｃｔｉｖｅ

ｓｋｉｌｌｏｆｔｙｐｉｃａｌｙｅａｒｓｗｉｔｈｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｃｌｉｍａｔｉｃｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ，ｆｉｖｅｙｅａｒｓｗｉｔｈｔｙｐｉｃａｌｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｃｌｉｍａｔｉｃｃｏｎ

ｄｉｔｉｏｎｓｏｆｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇｐｅｒｉｏｄ（ｗｉｔｈｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｕｎｆａｖｏｒａｂｌｅｄａｙｓｅｘｃｅｅｄｉｎｇ１０ｄａｙｓ）ａｒｅｓｅｌｅｃｔｅｄａｎｄｖｅｒｉ

ｆｉｃａｔｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓｉｎｄｉｃａｔｅｔｈａｔｓｉｎｃｅｔｈｅ１９８０ｓ，ｔｈｅｉｎｔｅｇｒａｔｅｄｒｅｓｕｌｔｏｆｓｃｈｅｍｅｉｓａｐｐｒｏｘｉｍａｔｅｌｙｔｈｅｓａｍｅ

ｗｉｔｈｏｂｓｅｒｖａｔｉｏｎ，ｗｈｉｃｈｅｘｈｉｂｉｔｓｃｏｎｓｉｄｅｒａｂｌｅｐｒｅｄｉｃｔｉｖｅｓｋｉｌｌ．

犓犲狔狑狅狉犱狊：ｍｏｎｔｈｌｙｄｙｎａｍｉｃｅｘｔｅｎｄｅｄｒａｎｇｅｆｏｒｅｃａｓｔｍｏｄｅｌ；ｓｐｒｉｎｇｓｏｗｉｎｇ；ｍｏｄｅｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ；ｐｒｅｄｉｃ

ｔｉｏｎ

０９１　　 　　　　　 　　　　　　　 　　　　　　应　用　气　象　学　报　 　　　　　　 　　　 　　　　　　第２７卷　


